
 

 

 

 

 

 141 

НАУЧНЫЙ 

ЖУРНАЛ 

СЕТЕВОЙ 

Руденко Л.Л., Косолапов А.Б., Барашок И.В., Лозовская С.А. 
Территориальная дифференциация и классификация баз отдыха  
в прибрежной зоне Приморского края 

УДК 338.48(571.63)      EDN: YUERPW 
DOI: 10.5281/zenodo.7404165 

РУДЕНКО Людмила Лазаревна 
Дальневосточный федеральный университет (Владивосток, РФ) 
кандидат технических наук, доцент; e-mail: ludrudenko@inbox.ru 

КОСОЛАПОВ Александр Борисович 
Московский государственный университет спорта и туризма (Москва, РФ) 

доктор медицинских наук, профессор; e-mail: kosolapov.ab@dvfu.ru  
БАРАШОК Ирина Викторовна 

Дальневосточный федеральный университет (Владивосток, РФ) 
кандидат исторических наук, доцент; e-mail: irina-barashok@yandex.ru 

ЛОЗОВСКАЯ Светлана Артемьевна 
Тихоокеанский институт географии Дальневосточного отделения РАН (Владивосток, РФ) 

кандидат биологических наук; e-mail: lana.prima12@mail.ru 
 

ТЕРРИТОРИАЛЬНАЯ ДИФФЕРЕНЦИАЦИЯ И КЛАССИФИКАЦИЯ БАЗ ОТДЫХА  
В ПРИБРЕЖНОЙ ЗОНЕ ПРИМОРСКОГО КРАЯ 

 
Международные события 2019–2022 г. изменили объемы и направления внутренних ту-
ристских потоков во всех регионах Российской Федерации. Эти изменения в наибольшей 
степени затронули приграничные территории, которые, до пандемии имели наиболь-
шие показатели международных туристских обменов. Одной из таких дестинаций яв-
ляется Приморский край, расположенный на крайнем юго-востоке России. Закрытие гос-
ударственных границ переориентировало туристский поток на внутренние направле-
ния. У жителей Дальнего Востока усилился интерес к стационарным видам отдыха на 
побережье Японского моря. Увеличение числа отдыхающих в береговой зоне Приморско-
го края привело к возрастанию нагрузки на местные туристские базы и дома отдыха. 
Несмотря на значительное число средств кратковременного размещения отдыхающих, 
они не смогли удовлетворить все запросы рекреантов ни летом 2020 г., ни в 2021 г. 
Особенно напряженная ситуация сложилась на прибрежных территориях, примыкаю-
щих к крупным городам: Владивостоку и Находке, имеющим наибольшую плотность 
населения и хорошую транспортную доступность. В статье дан анализ размещения 
баз отдыха на прибрежной территории юга Приморского края, наиболее востребован-
ной отдыхающими, путешествующими местными жителями и гостями. Показана 
плотность распределения прибрежных баз отдыха на территории муниципальных рай-
онов и городских округов. По количеству обслуженных отдыхающих выделяются город-
ской округ Владивостока, Находкинский городской округ и Хасанский муниципальный 
район. Меньше отдыхающих на побережьях Партизанского, Шкотовского муниципаль-
ных районов, Артемовского городского округа, городов Большого Камня, Фокино. Изуче-
ны: соотношение классифицированных к неклассифицированным базам отдыха, сте-
пень легальности предоставляемых услуг на пляжных территориях края, качество и 
привлекательность прибрежного отдыха для отдыхающих.  
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TERRITORIAL DIFFERENTIATION AND CLASSIFICATION OF RECREATION CENTERS  
IN THE COASTAL ZONE OF PRIMORSKY KRAI 

 
Abstract. The international events of 2019-2022 have changed the volumes and directions of 
domestic tourist flows in all regions of the Russian Federation. These changes have most af-
fected the border areas, which, before the pandemic, had the highest rates of international 
tourist exchanges. One of these destinations is Primorsky Krai, located in the extreme south-
east of Russia. The closure of state borders has reoriented the tourist flow to domestic destina-
tions. Residents of the Far East have increased interest in stationary types of recreation on the 
coast of the Sea of Japan. The increase in the number of vacationers in the coastal zone of Pri-
morsky Krai has led to an increase in the load on local tourist bases and holiday homes. Despite 
a significant number of short-term accommodation facilities for vacationers, they could not sat-
isfy all the requests of recreants either in the summer of 2020 or in 2021. The situation is par-
ticularly tense in the coastal territories adjacent to major cities: Vladivostok and Nakhodka, 
which has the highest population density and good transport accessibility. The article analyzes 
the placement of recreation centers in the coastal territory of the south of Primorsky Krai, the 
most popular by vacationers, traveling locals and guests. The authors show density of distribu-
tion of coastal recreation centers on the territory of municipal districts and urban districts. Ac-
cording to the number of tourists served, Vladivostok City District, Nakhodka city District and 
Khasansky municipal district are distinguished. There are fewer vacationers on the coasts of 
Partizansky, Shkotovsky municipal districts, Artemovsky urban district, the cities of Bolshoy 
Kamen, Fokino. Studied: the ratio of classified to unclassified recreation centers, the degree of 
legality of the services provided on the beach territories of the region, the quality and attrac-
tiveness of coastal recreation for vacationers. 
The research was carried out with the financial support of the RFBR within the framework of 
the scientific project No. 20-55-18010 Bolg_a. 
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Введение 
Развитие внутреннего туризма в Россий-

ской Федерации признано одним из приори-
тетных направлений регионального развития 
территорий. В соответствии с концепцией фе-
деральной целевой программы «Развитие 
внутреннего и въездного туризма в Россий-
ской Федерации (2019–2025 гг.)» к концу 2025 
г. прогнозируется увеличение объемов ту-
ристских услуг, оказанных населению, до 
342050,34 млн руб., а также увеличение ту-
ристского потока по России до 28%1. В по-
следние годы комфортабельный пляжный от-
дых на юге Приморского края в летний пери-
од привлекателен не только для жителей 
Дальневосточного региона и Сибири, но и ту-
ристов из Европейской части России, предпо-
читающих отдыхать у моря, рек и озер на ба-
зах отдыха, кемпингах, пансионатах2. 

В условиях повысившегося спроса каче-
ство обслуживания на базах отдыха ухудши-
лось. Эта неблагоприятная тенденция может 
иметь долговременные последствия, связан-
ные с увеличением загруженности мест отды-
ха рекреантов. И только поддержка высокого 
качества оказания туристских услуг в них, со-
ответствующих установленным стандартам, 
позволит сохранять конкурентоспособность 
предприятий отдыха на рынке в будущем 
[6,7]. Базы отдыха, как средства кратковре-
менного размещения рекреантов, заняли свое 
место в индустрии гостеприимства XXI века 
путем оказания дополнительных сервисных 
услуг приемлемого качества. Если во второй 
половине XX века базы отдыха предлагали 
только ночлег, то в настоящее время они пре-
вратились в рекреационные комплексы с 
набором комфортных услуг, предлагаемых 
отдыхающим. Однако большинство баз отды-

 
1 Федеральная целевая программа «Развитие внутрен-

него и въездного туризма в Российской Федерации» 
(2019 - 2025 гг.). URL: http://www.russiatourism.ru. 

2 Федеральный перечень туристских объектов: отели, 
пляжи, горнолыжные трассы // Федеральное агентство 
по туризму URL: https://классификация-туризм.рф/ 
displayAccommodation/index. 

ха не стремится к расширению сервисных 
услуг и не проходит обязательную государ-
ственную сертификацию, оставаясь в «тене-
вой» стороне рынка. Это обстоятельство не 
позволяет оценить количество объектов и 
койко-мест в средствах размещения, качество 
предоставляемых услуг. Низкий уровень сер-
висного обслуживания отрицательно влияет 
на рекреантов, которые избегают повторного 
посещения баз отдыха, что сказывается на 
имидже региона и его туристской конкуренто-
способности [1].  

В связи с повышением требовательности 
рекреантов к качеству услуг в средствах раз-
мещения возникает необходимость их клас-
сификации для контроля качества прожива-
ния/обслуживания. Государственная система 
классификации гостиниц предусматривает 
описание требований и норм, в соответствии с 
которыми средству размещения присваивает-
ся или подтверждается та или иная категория. 
Наличие «звезд» гарантирует гостю получе-
ние определенных услуг, удобств и сервиса. В 
рамках проведения классификации оценива-
ется гостиница в целом на соответствие тре-
бованиям системы, а номерной фонд – на со-
ответствие требованиям к категориям номе-
ров. Кроме того, в систему классификации 
введены требования к персоналу. Экспертная 
оценка гостиницы и иного средства размеще-
ния базируется на совокупности общих крите-
риев балльной оценки. Процесс экспертной 
оценки помогает руководителям средств раз-
мещения выявить и устранить недостатки в 
организации предоставления услуг3. 

Объектами исследования выбраны базы 
отдыха южного побережья Приморского края, 
имеющего наибольшую плотность средств 
размещения на территории края (рис. 1). 
Предмет исследования – определение зако-
номерностей территориального расположе-
ния баз отдыха на южном тихоокеанском по-

 
3 Постановление Правительства РФ №1860 от 18.11.2020 

«Об утверждении Положения о классификации гости-
ниц» // Информационно-правовой портал Гарант.ру. 
URL: https://garant.ru/products/ipo/prime/doc/74857806. 



 

 

 

 

 

 144 

В РОССИИ 

И ЗА РУБЕЖОМ 

СЕРВИС 

Т. 16, No. 5 (102) 

2022 

бережье и уровень классифицированных баз 
отдыха, гарантирующих достаточное качество 
предоставленных услуг размещения. 

Цель исследования – выявить факторы, 
влияющие на территориальную дифференци-
ацию и конкурентный спрос на базы отдыха в 
прибрежных районах южной части Примор-
ского края.  

Материалы и методы 
Материалами послужили статистические 

данные и информация об общем количестве 
баз отдыха в прибрежных районах Примор-
ского края и базах отдыха, прошедших клас-
сификацию, размещенная в сети Интернет4. 

Результаты исследования и их обсуждение 
Территория Приморского края вытянута 

с севера на юг вдоль Тихоокеанского побере-
жья Японского моря. Южное побережье При-
морского края, включающее территории 
Находкинского, Владивостокского и Артемов-
ского городских округов, Партизанского и 
Шкотовского муниципальных районов испы-
тывает влияние теплого Цусимского течения, 
поэтому они более привлекательны для ре-
креантов в связи с продолжительным купаль-
ным сезоном, и, соответственно, обустроены 
большим количеством средств размещения 
для морского отдыха (табл. 1, рис. 1)5. Вдоль 
восточного побережья Лазовского, Кавале-
ровского муниципальных районов проходит 
холодное Восточное Приморское течение. Эти 
районы удалены от больших городов, поэтому 
востребованность в массовом отдыхе и число 
баз отдыха здесь значительно меньше, чем в 
южных районах Приморского края6.  

Базы отдыха, расположенные в южной 
прибрежной зоне Приморского края, имеют 
различную    вместимость,    уровень   качества  

 
4 Туризм и отдых. Путешествия по всему миру, город-

ской отдых // Гостиницы. Хостелы. Отели. URL: 
https://farpost.ru/rest/hotels, https://farpost.ru/vladivostok. 

5 Базы отдыха в Приморском крае – отдых в Приморье 
зимой и летом в 2020,2021 гг. // VLRUTravel. URL: 
https://www.vl.ru/travel. 

6 Базы отдыха Приморского края. URL: https://turbaza.ru 
/primorskij-kraj. 

Таблица 1 – Количество баз отдыха в город-
ских округах и районах южного побережья 

Приморского края 
Число баз  

отдыха, ед. 
Городские округа,  
районы 

общее кол-во 
на сайтах 

объявлений и 
реклам 

подтвердили 
классификацию, 

по данным  
Ростуризма 

Базы отдыха Находкинского городского округа 
г. Находка  34 7 
пос. Ливадия и  
Южно-Морской  73 8 

пос. Врангель  15 3 
с. Анна  29 5 
б. Триозерье  15 2 
Всего прибрежных баз 166 25 
Общее кол-во баз отдыха  234 25 

Базы отдыха Хасанского муниципального района 
п. Славянка  20 7 
п. Андреевка  142 5 
п. Посьет  1 1 
п. Хасан  32 1 
с. Рязановка  20 3 
с. Безверхово  28 3 
п. Новокачалинск  1 1 
Всего прибрежных баз 244  21 
Общее кол-во баз отдыха  272 21 

Базы отдыха городского округа Владивосток7 
г. Владивосток,  
городская пляжная зона  43 6 

о. Русский  24 3 
п\о Песчаный – 1 
б. Лазурная  28 1 
О. Попова – 2 
Всего прибрежных баз 95 13 
Общее кол-во баз отдыха  111 13 

Базы отдыха побережья Партизанского  
муниципального района 

п. Волчанец 7 7 
мыс Серый 1 1 
Всего прибрежных баз 8 8 
За пределами пляжной зоны 3  
Общее кол-во баз отдыха  11  

Базы отдыха остальных прибрежных районов  
Приморского края 

Шкотовский муницип. р-н 4 2 
Артемовский гор. округ 3 3 
г. Большой Камень 6 1 
г. Фокино 1 1 
Кол-во прибрежных баз 14 7 
Общее кол-во прибрежных 
баз по Приморскому краю 527 74 

Всего баз отдыха  
по Приморскому краю 642 74 

 
7 Базы отдыха Владивостока на море. URL: 

https://yandex.ru/maps/75/vladivostok/search/tripadvisor 
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обслуживания, стоимость услуг и другие по-
требительские признаки, что позволяет охва-
тить обслуживанием разные категории потре-
бителей. В табл. 1 приведено общее количе-
ство баз отдыха, из них базы отдыха, подтвер-
дившие классификацию, расположенные в 
городских округах и районах южного побере-
жья Приморского края [11]. 

Наибольшее количество баз отдыха рас-
положено в Хасанском районе (272), как 
наиболее южном. Из них – 244 на побережье 
(89,7%). Подтвердило свою классификацию 
только 21 предприятие (7,2%). Это самый вос-
требованный южный, с теплым климатом 
район Приморского края, имеющий хорошую 
транспортную доступность, но при этом рас-
полагающий значительным количеством не 

классифицированных баз отдыха (92,8%). 
Второй по количеству баз отдыха Наход-

кинский городской округ располагает 166 при-
брежными базами отдыха или 70,9% от общего 
количества баз, расположенных на его терри-
тории. Из них классифицировано всего 25 
средств размещения (10,7%). Здесь же, в одном 
из популярных прибрежных районов края, от-
мечено то же нарушение Положения об обяза-
тельной классификации средств размещения. 

Третье место по количеству прибрежных 
баз отдыха (95 баз из 111) занимает городской 
округ Владивостока, из них подтвердили свою 
классификацию – 11 предприятий (8,6 %), что 
подчеркивает общую тенденцию низкого 
уровня прохождения обязательной классифи-
кации базами отдыха на территории края. 

 

 
 

В Партизанском районе 8 прибрежных 
баз отдыха, расположенных преимуществен-
но в пос. Волчанец, из них 8 баз отдыха клас-
сифицировано (100%). На остальных при-
брежных территориях края: в Шкотовском 
районе, Артемовском городском округе, го-

родах Большой камень, Фокино расположено 
14 прибрежных баз отдыха, из них прошли 
классификацию 11 средств размещения (79%).  

Особенности территориального распо-
ложения баз отдыха в прибрежных районах 
южной части Приморского края, можно объ-

Рис. 1 – Базы отдыха южного побережья Приморского края 
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яснить следующими условиями и факторами. 
Наибольшее скопление баз отдыха на юге 
Приморского края обусловлено местораспо-
ложением густонаселенных приморских горо-
дов Владивосток, Находка, имеющих разви-
тую транспортную сеть, и возможностью го-
родских жителей часто выезжать к местам 
комфортного отдыха у моря. Хасанский муни-
ципальный район, наиболее популярный у 
туристов, отличается благоприятными клима-
тическими условиями. Здесь наиболее теп-
лый, южный вариант климата Приморского 
края и наиболее развита пляжная инфраструк-
тура.  

Партизанский район более удален от г. 
Владивостока и менее доступен для посеще-
ния туристами. Купальный сезон здесь начи-
нается позже, что обусловлено холодным 
Приморским течением. Тем не менее пляж-
ный отдых здесь также популярен. При этом 
туристы предпочитают формат «дикого» от-
дыха в палатках. Количество прибрежных баз 
отдыха здесь значительно меньше – 8 баз.  

О качестве услуг баз отдыха говорят та-
кие показатели как категория средства раз-
мещения, количество номерного фонда, кате-
гория номеров. К обязательным требованиям 
классификации относится присвоение сред-
ству размещения одной из шести категории 
по «системе звезд»: «без звезд», «одна звез-
да», «две звезды» и т.д. В таблице 2 пред-
ставлено количество баз отдыха Приморского 
края, которым присвоены категории. 

 
Таблица 2 – Категории, присвоенные базам 

отдыха Приморского края 
Категории баз отдыха Количество баз отдыха 
Три звезды 2 
Две звезды 10 
Без звезд 62 
Всего 74 

 
По данным табл. 2 видно, что из 74 

(100%) классифицированных баз отдыха 83.7% 
представлены категориями «без звезд», что 
говорит о предоставлении большинству про-

живающих ограниченного набора основных и 
дополнительных услуг, таким образом боль-
шинство отдыхающих на морском побережье 
получают средний уровень сервисного обслу-
живания.  

На сайтах по туризму представлена ин-
формация о 527 базах отдыха на южном по-
бережье Приморского края, из которых 74 ба-
зы отдыха, подтвердили получение категории, 
что составляет 14% от всех баз, представлен-
ных на сайтах. 84,5% баз отдыха работают без 
всяких обязательств перед гостями и государ-
ством, без ответственности за качество своих 
услуг. Основные базы отдыха на территории 
морского побережья Приморского края рас-
положены в самых востребованных Хасан-
ском районе, Находкинском и Владивосток-
ском городских округах. Правомерно возни-
кает вопрос о качестве сервиса, который по-
лучают отдыхающие в не классифицирован-
ных базах отдыха, которые составляют 84,5% и 
которые в настоящее время нарушают норма-
тивные стандарты предоставления обслужи-
вания на своих базах. 

Классификация средств размещения вы-
ступает косвенным рыночным регулятором 
интенсивности и направленности туристских 
потоков. Существующие привлекательные 
климатические и природные условия и факто-
ры, обусловливающие особенности развития 
пляжного отдыха на территории южного по-
бережья Приморского края, могут быть ниве-
лированы за счет низкой обязательной клас-
сификации баз отдыха. Улучшение качества 
обслуживания рекреантов и присваивание 
более высокой категорийности (звездности) 
базам значительно повысит аттрактивность 
мест отдыха и привлечет новые потоки тури-
стов на территорию Приморского края. 

Заключение 
В процессе изучения территориальной 

дифференциации баз отдыха в прибрежной 
зоне юга Приморского края была установлена 
неравномерность расположения баз отдыха, 
что объясняется рядом причин: климатиче-
скими и природными особенностями отдель-
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ных территорий, близостью крупных населен-
ных пунктов, транспортной доступностью, 
уровнем предоставления услуг на базах отды-
ха, ценовой политикой. В связи с этим акту-
альной становится классификация баз отдыха.  

Изучена степень легальности деятельно-
сти баз отдыха согласно Постановления Пра-
вительства РФ от 18 ноября 2020 г.№ 1860 
«Положение о классификации гостиниц». В 
процессе исследования выявлена важная 
проблема — преобладание неклассифициро-
ванных средств размещения, что снижает 
«прозрачность» рынка, не оправдывает ожи-
дания потребителей в предоставлении до-

стойного сервиса в соответствии с запрашива-
емой ценой. Среди классифицированных 74 
баз отдыха преобладает категория гостиниц 
«без звезд», предлагающих средний уровень 
сервиса, мало привлекательный для востре-
бованного отдыха. Предполагается, что реше-
нием проблемы станет уже введенная обяза-
тельная классификация средств размещения. 
Важен государственный контроль за владель-
цами баз отдыха по обязательному прохож-
дению классификации как инструмента по-
вышения качества обслуживания в прибреж-
ных базах отдыха Приморского края и способа 
выживания бизнеса. 
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